TRONDHEIM KOMMUNE

M@TEINNKALLING - Nr.5 / 2024

Mgtet gjelder

Radet for byarkitektur

Mgteinnkaller Byarkitekten

Mgte nr. 5-2024

Mgtetidspunkt 18.06.2024, 12:30 - 15:30

Sted NTNU sine lokaler i Arkitekt Christies gate 2, Mgterom 209.
Deltakere: Mgteleder: Are Risto @yasaeter (Byarkitekt)

Handverkerforeningen
NTNU, AB-fakultetet
Neeringsforeningen
NLA

Referent: Einar Bye
Mette Bye (Byantikvar)

Radsmedlemmer:

Torgeir Rgnning, Olav Sneve (vara),
Steffen Wellinger, Fredrik Shetelig (vara),
Line Sngfugl Storvik

Trond Heggem, Astrid Kjglen (vara)

TAF Ragnhild Snustad, Charles-Edmond Francois (vara)

Gjester:

Ingeborg Marie Buaas Bye, Statens vegvesen

Marianne Rooth og Sunniva Almas Rgnning, Byplankontoret

Jarle Gunnes og Oda Steinsvag Dalen, Mobilitet og samferdselsenheten
Meld forfall til: einar.bye@trondheim.kommune.no / tif: 46676670
Vedlegg: 1. Saksframlegg: Evaluering av radet for byarkitektur

2. Presentasjon: Hovedsykkelrute Nyhavna

ER DU INHABIL ELLER FORHINDRET?
Hvis du er inhabil eller ikke kan mgte (helt/delvis): Gi beskjed til Byarkitekten ved enten:

einar.bye@trondheim.kommune.no, tif: 466 76 670 eller are-risto.oyaseter@trondheim.kommune.no



mailto:einar.bye@trondheim.kommune.no
https://trondheim.innsynsportal.no/motekalender/motedag/500268/sak/5002152
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Godkjenning av agenda

Status representanter

Murmester Olav Sneve er ny vararepresentant for Handverkerforeningen.

Orienteringssak: Sykkelvei over Nyhavna
Pa oppdrag fra Miljgpakken bygger Statens vegvesen Hovedsykkelvei for Trondheim @st.

Delstrekning 5 av sykkelveien skal ga fra Strandveien, over Nyhavna og videre over Pirbrua.

Radet har invitert Statens vegvesen for a fa en orientering om arbeidet med
sykkelveitraseen over Nyhavna. Dette er en mulighet for Radet til 3 komme med
tilbakemeldinger og spgrsmal i en fase hvor prosjektet fortsatt er under utvikling og hvor
flere ulike alternativer drgftes. Saken ble omtalt i adressa 13.februari ar.

Ingeborg Marie Buaas Bye presenterer saken pa vegne av Vegvesenet.

Jarle Gunnes og Oda Steinsvag Dalen er invitert fra Mobilitet- og samferdselsenheten i
kommunen. Marianne Rooth og Sunniva Almas Rgnning deltar fra Byplankontoret.

Nytt fra Byarkitekten

Generelt

Status KPA
Utsatt til over sommeren

Byggeskikkprisen 2024

Forslag til kandidater tas imot na, med frist 1.august. Vi oppfordrer radets medlemmer til a
spre ordet. Det fgrste radsmgtet over sommeren vil trolig benyttes til & ga giennom
forslagene.

Leangen-erklaeringen
10.juni lanserte samarbeidspartiene Hgyre, Venstre og MDG Leangen-erklaringen, som
sammen med “Samarbeidsplattform for sentrum-Hgyre 2023-2027” danner det politiske

grunnlaget for byradets virke. Under kapittelet om byutvikling er det mye som er relevant
for Radet. Vi tar en rask gjennomgang av de viktigste punktene.

Utdrag: “Styrke byarkitektens rolle for @ bidra til 6 nG mdlene i arkitekturstrategien og en
helhetlig byutvikling, og legge stagrre vekt pa arkitektonisk kvalitet i det som bygges.”


https://miljopakken.no/prosjekter/sykkelforbindelse-pirbrua-ranheim
https://www.adressa.no/nyheter/trondheim/i/GMpABJ/denne-loesningen-kan-bli-trondheims-foerste
https://www.trondheim.kommune.no/contentassets/50e4572eac814155aa1bb90132d8dee8/byradserklaring---endelig.pdf
https://www.venstre.no/assets/Samarbeidsplattform-sentrum-Hoyre-2023-2027-digital-versjon.pdf
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Radets videre drift er vedtatt i Formannskapet

4.juni vedtok formannskapet kommunedirektgrens innstilling (Se vedlegg 1: Saksframlegg):
“Formannskapet tar evalueringen av rddet for byarkitektur til etterretning og vedtar at
radet for byarkitektur viderefgres.”

Kommunedirektgrens konklusjon

Kommunedirektgren tar evalueringsrapportenes anbefalinger til etterretning, og mener
evalueringen bekrefter at radet for byarkitektur er en viktig ressurs. Radet gir et viktig
utenfrablikk pa saker av prinsipiell karakter, og representerer en viktig ekstraressurs og
gir god stgtte for Byarkitekten som i dag har begrenset kapasitet i fht pdgdende saker og
aktiviteter som forventes gjennomfgrt og fulgt opp.

Kommunedirektgren anbefaler at radet for byarkitektur viderefgres, men at
mgtehyppighet reduseres noe og at radet sgkes videreutviklet sa langt det er mulig med
de ressurser som er tilgjengelig, i tréd med konklusjoner og anbefalinger fra
evalueringen som er gjennomfgrt.

Eventuelt

Neste mgte
Neste mgte er planlagt til slutten av august.
Megteplan for hgsten kommer.

Arkitekturstrategien - Radets hgringsinnspill

Arkitekturstrategien ble vedtatt lagt ut pa hering 23. april og er tilgjengelig pa
Byarkitektens nettside. Hgringsfrist er 23.juni 2024.

Kort innledning fra Byarkitekten ang. h@gringsprosessen.

Radet for byarkitektur er ekstern referansegruppe for arbeidet med strategien.
| forrige mgte ble det bestemt at Radet tar sikte pa a utarbeide en hgringsuttalelse.
Byarkitekten som har utarbeidet strategien utelates fra denne prosessen.

Strategien ble ogsa drgftet i mgte 3. Kommentarene gikk da mer pa detaljer enn pa det
overordnede. For eksempel ble det trukket fram at punktene i del 2 i stgrre grad kan spisses
slik at de blir mer treffende under sin kategori, at man unngar overlappende punkter, og at
rekkefglgen i stgrre grad reflekterer prioritet. Et forslag er ogsa at de innledende tekstene
kan oppsummeres punktvis for a tydeliggjgre og forsterke budskapet. Det ble ogsa foreslatt
at teksten om Trondheims szrlige utfordringer burde veert den siste i innledningen.


https://trondheim.innsynsportal.no/motekalender/motedag/500268/sak/5002152
https://www.trondheim.kommune.no/tema/bygg-kart-og-eiendom/byarkitekt/byarkitekten/#arkitekturstrategi_pa_horing

Saksfremlegg

Evaluering av radet for byarkitektur
2024/12966

Kommunedirekterens forslag til innstilling

Formannskapet tar evalueringen av radet for byarkitektur til etterretning og vedtar at
radet for byarkitektur viderefores.

Sammendrag

Formannskapet vedtok 12.01.2021 a opprette stilling som byarkitekt for Trondheim og
etablere et rad for byarkitektur. Senere vedtok formannskapet at radet for byarkitektur
skulle ha en proveperiode pa 2 ar og at radet skulle evalueres for det eventuelt ble
viderefort eller erstattet av en annen ordning. Underveis i behandlingen av disse sakene
ble det ogsa poengtert at politisk niva burde involveres i evalueringen.

Byarkitekt ble ansatt fra 1.1.2022, og radet hadde sitt forste meate varen 2022. En
evaluering innenfor de rammer som er tilgjengelig er na gjennomfert, og resultatet
legges med dette fram for formannskapet. Kommunedirekteren vil samtidig peke pa at 2
ars virketid for et rdd som mgtes bare manedlig, gir et begrenset grunnlag a foreta
evaluering pa. Dette er ogsa papekt av de som har deltatt i evalueringen.

Til tross for kort virketid, og et begrenset antall konkrete saker a behandle, er det bred
enighet om at radet bor viderefgres. Men i hvilken form og med hvilket omfang er det
ulike tanker om. Dette handler om byarkitektens kapasitet, rutiner, samspillet mellom
byarkitekten og radets rolle, radets sammensetning av deltakere, synlighet i media og
mer.

Pa bakgrunn av de foreliggende evalueringsrapporter anbefaler kommunedirektoren at
radet for byarkitektur videreferes, og at man seker & utvikle radet jfr de anbefalinger
som er gitt. Byarkitekten leder og administrerer radet, men Byarkitektens navaerende
bemanning er begrenset. Hvor mye arbeid som kan legges i drift og videreutvikling av
radet vil pavirkes av dette. Det poengteres ogsa av radet selv.

Bakgrunn

Formannskapet vedtok 12.01.2021 a opprette stilling som byarkitekt for Trondheim og
etablere et rad for byarkitektur (PS 297/20). Stillingsbeskrivelsen for stillingen som
byarkitekt og mandatet for radet for byarkitektur ble vedtatt 11.05.2021 (PS 137/21). Det
ble samtidig vedtatt at radet for byarkitektur skulle ha en preveperiode pa 2 ar og

at skonomisk kompensasjon til de eksterne i radet skulle innarbeides i budsjett og
handlings- og skonomiplaner.

Trondheim kommune


https://innsyn.trondheim.kommune.no/motekalender/motedag/50010297/sak/50011015
https://innsyn.trondheim.kommune.no/motekalender/motedag/50010307/sak/50012518

I vedtaket av 12.01.2021 var det foreslatt en preveperiode pa 3 ar for radet, som i det
senere vedtaket ble gjort om til 2 ar. Samtidig ble det i det forste vedtaket sagt at radet
skulle evalueres for det eventuelt ble viderefort eller erstattet av en annen ordning.
Underveis i behandlingen av disse sakene ble det ogsa poengtert at politisk niva burde
involveres i evalueringen. Punktet om evaluering var ikke lenger inkludert da man i det
etterfolgende vedtaket kortet provetiden ned til 2 ar. Kommunedirektgren har tolket
disse vedtakene samlet som at det er gnskelig at radet blir evaluert, derav denne saken.
Bygningsradets medlemmer ble ved oppstart av evaluering bedt om a melde fra om
onsket deltakelse i evalueringsgruppa, hvoretter Roar Aas (Ap) og Ragna Vorkinnslien
(uavhengig) meldte fra at de ensket delta.

Byarkitekt ble ansatt fra 1.1.2022, og radet hadde sitt forste mote varen 2022.

Fakta

Formannskapet vedtok 12.1.2021 hvilke organisasjoner som skulle inviteres til a foresla
representanter til radet (PS 297/20). Radet for byarkitektur har i perioden hatt felgende
medlemmer, der bade medlemmer og varamedlemmer er pekt ut av sine respektive
organisasjoner:

Trondheim kommune

Fast: Are Risto Oyasaeter, Byarkitekt, leder av radet
Medlem: Mette Bye, Byantikvar

Sekreteer: Einar Bye, Byantikvaren/Byarkitekten

NTNU, fakultetet for arkitektur og design
Fast: Steffen Wellinger
Vara: Fredrik Shetelig

Trondhjems arkitektforening
Fast: Ragnhild Snustad (S2 Arkitekter)
Vara: Aurora Schenfeldt Larsen (Pir 2)

Norske landskapsarkitekters forening avd. Trendelag
Fast: Lisbet Haug (Asplan Viak)
Vara: Jan Lovdal (Agraff)

Handverkerforeningen i Trondheim
Fast: Torgeir Ronning (Dahle Blikk)
Vara: Robert Nielsen (Malerkompaniet)

Naeringsforeningen i Trondheimsregionen
Fast: Michelle Wright (Norconsult)
Vara: Svein Skibnes (Skibnes arkitekter)
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https://innsyn.trondheim.kommune.no/motekalender/motedag/50010297/sak/50011015

Pr. april 2024 har det veert gjennomfort 18 radsmeter. Det er ikke satt av ressurser til et
sekretariat for radet, dette har veert ivaretatt av Byarkitekten og Byantikvaren i
fellesskap. Referat fra matene gjores tilgjengelig pA kommunens nettsider:

https://www.trondheim.kommune.no/tema/bygg-kart-og-

eiendom/bvarkitekt/bvarkitekten/#referater_fra_radet_for_bvarkitektur

Radet har gjennomfert en egenevaluering (saksvedlegg 1), i tillegg til at Byarkitekten har
evaluert ordningen. En sarskilt nedsatt evalueringsgruppe har ogsa gjennomfort
evaluering (saksvedlegg 2).

Evalueringsgruppa gjennomferte sin evaluering i februar/mars 2024. Denne gruppa har
bestatt av folgende:

o Roar Aas (Arbeiderpartiet, bygningsrad)

e Ragna Vorkinnslien

« Ragna Fagerli, Byplankontoret, byplansjef

o Elisabeth Kahrs, Byantikvaren

Roar Aas og Ragna Vorkinnslien ble pekt pa som aktuelle til & innga i evalueringsgruppa
etter en forespoarsel om to kandidater fra bygningsradet, sendt hgsten 2023.

Temaene som er diskutert i evalueringsgruppa er valgt ut med bakgrunn i radets mandat,
spersmalene som ble stilt i rddets egenevaluering, og den enkeltes erfaring med radet.

Sammendrag og anbefaling fra de ulike evalueringene

For detaljert innsikt i de ulike evalueringene vises til rapport fra radets egenevaluering
(saksvedlegg 1) og evalueringsgruppas rapport (saksvedlegg 2). Under gjennomgas kun
oppsummeringer og anbefalinger fra disse rapportene.

Ridets egenevaluering

Radet har pekt pa ulike omrader for videreutvikling i sin rapport. Seerlig handler dette
om bedre rutiner for kontakt mot Byplan- og Byggesakskontoret og andre relevante
enheter, rapportering og synlighet. I tillegg mener radet at det er behov for tydeligere
rolleavklaring opp mot Byarkitekten og bedre rutiner for hvordan radets uttalelser helt
tydelig skal folge saken i videre saksgang.

Nar det gjelder videre utvikling av radet sa oppfordrer radet selv til at det etter
proveperioden pa to ar ogsa blir foretatt en sammenligning opp mot lignende ordninger i
andre byer, og at ssmmenligningen ber gjelde tema som organisering, mandat, forhold
til administrasjon, sammensetning, synlighet og kommunikasjon. Radet mener ogsa at
det kan vurderes om radet bor fokusere pa mer konkrete problemstillinger for hver
periode/ar, og at man gjennom en slik tilneerming kan bruke konkrete saker for a avlede
generelle prinsipper. Et slikt arbeid ber vaere basert og koblet til arkitekturstrategien,
som er under utarbeidelse.

Evalueringsgruppa
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https://www.trondheim.kommune.no/tema/bygg-kart-og-eiendom/byarkitekt/byarkitekten/#referater_fra_radet_for_byarkitektur
https://www.trondheim.kommune.no/tema/bygg-kart-og-eiendom/byarkitekt/byarkitekten/#referater_fra_radet_for_byarkitektur

Denne gruppa oppgir i sin rapport at intervjuene og evalueringsgruppas meter i stor grad
har vaert preget av diskusjon og spersmal, mer enn klare konklusjoner. Det er imidlertid
bred enighet om at radet bor viderefaores, men i hvilken form og med hvilket omfang er
det ulike tanker om. Gruppa peker pa at dette handler om Byarkitektens kapasitet,
rutiner, samspillet mellom Byarkitekten og radets rolle, radets sammensetning av
deltakere, synlighet i media og mer.

Folgende anbefalinger gis for radets framtidige arbeid:

o Radet for byarkitektur ber besta, da det gir administrasjonen et viktig utenfrablikk
pa saker av prinsipiell karakter

o Radet ber bli mer tydelig overfor politisk niva. Fordelene og ulempene ved a
omorganisere radet til et kommunalt rad, eller annen organisering, bgr derfor pa
sikt utredes

o Det ma utarbeides tydelige rutiner for innsending av saker, tidspunkt for
innsending av saker og hva slags saker som ber sendes inn

o Uttalelser ma komme tydeligere frem i saksfremlegg, og folge saker frem til
politisk behandling, i samsvar med mandatet

o Radet bor bli mer synlig i media. Det bor bli lettere for media a fange opp
saker/uttalelser

o Radet for byarkitektur ber ha et flertall av arkitekter og landskapsarkitekter, men
det bor vurderes om radet kan utvides med 1-2 fagpersoner som f eks baerekraft og
bysosiologi eller med et utenfrablikk som en byarkitekt fra andre byer.
Handverkerforeningen kan eventuelt vurderes som mindre relevant siden
hovedtyngden av sakene er plan- og byggesaker. Det er viktig at radet ikke gker
vesentlig i storrelse.

Byarkitekten szerskilt

Byarkitektens vurdering er tatt inn i begge evalueringsrapportene. Byarkitekten trekker
sarlig fram at radet har gitt administrasjonen et viktig utenfrablikk pa saker av
prinsipiell karakter.

Byarkitekten er av den oppfatning at evalueringen har avdekket de mest vesentlige
utfordringer i radets virksomhet og praksis. Byarkitekten anser at det viktigste na er a
utarbeide tydeligere rutiner for innsending av saker til radet, at radets uttalelser blir mer
synlige overfor politisk niva, og a utvikle en mediestrategi. Reduksjon av matehyppighet
vil frigjere kapasitet til a oppna dette.

Byarkitekten vil frarade en grunnleggende omorganisering av radet pa dette tidspunktet,
det anses som mer formalstjenlig & videreutvikle dagens praksis. Kommunens
FutureBuilt-koordinator, som skal jobbe for mer baerekraftig arkitektur, vil vaere
tilgjengelig som stattefunksjon for radet i relevante saker.

Konsekvenser for klima og det ytre miljo

Saken har ingen konsekvenser for klima og det ytre milja.
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@konomiske konsekvenser for kommunen

Motehonorarer viderefores. Dersom mgtehyppighet reduseres, vil ressursene som har
vist seg nadvendig for & administrere radet kunne prioritere andre aktiviteter hos en
Byarkitekt som i utgangspunktet har sveert knappe ressurser a spille pa.

Kommunedirektgrens konklusjon

Kommunedirektoren tar evalueringsrapportenes anbefalinger til etterretning, og mener
evalueringen bekrefter at radet for byarkitektur er en viktig ressurs. Radet gir et viktig
utenfrablikk pa saker av prinsipiell karakter, og representerer en viktig ekstraressurs og
gir god statte for Byarkitekten som i dag har begrenset kapasitet i fht pagaende saker og
aktiviteter som forventes gjennomfert og fulgt opp.

Kommunedirektoren anbefaler at radet for byarkitektur viderefores, men at
motehyppighet reduseres noe og at radet sgkes videreutviklet sa langt det er mulig med
de ressurser som er tilgjengelig, i trdd med konklusjoner og anbefalinger fra
evalueringen som er gjennomfort.

Kommunedirektaren i Trondheim, 27.05.2024

Bente Naeverdal
byutviklingsdirekter

Mona Hgids Saether
enhetsleder
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PS 176/2024 Evaluering av radet for byarkitektur

Formannskapets behandling i mgte den 04.06.2024:

Vedtak:
Formannskapet tar evalueringen av radet for byarkitektur til etterretning og vedtar at radet for
byarkitektur viderefares.

Behandling:

Elin Marie Andreassen (FrP), alternativt forslag

Formannskapet tar evalueringen av radet for byarkitektur til orientering og vedtar at radet for
byarkitektur avvikles.

Votering
Ved alternativ votering mellom innstillinga og Andreassens forslag fikk innstillinga tretten
stemmer (4Ap, 2H, 2SV, KrF, MDG, Sp, V, R) og ble vedtatt mot to stemmer (FrP, PP)

Saksprotokoll for Formannskapet 04.06.2024
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Miljppakken og sykkelvegsatsingen —
hovedsykkelruter langs veger med riksvegfunksjon
Nyhavna

Miljgpakke Trondheim
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Statens vegvesen
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Administration

1. Orientering om arbeidet med hovedsykkelrute i Strandveien og pa Nyhavna i Trondheim
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Statens vegvesen

Norwegian Public Roads
Administration

Trondheimskartet
for
hovedsykkelruter
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=== Ferdig for avtaleperioden



Trondheimskartet for Svv’s prosjekt

SVVs strekninger
E6 Hovedsykkelveg, Sandmoen - Vinterveien
E6 Hovedsykkelveg, Vinterveien - Rosten
E6 Rosten - Tonstad (Sjetnehaugan)
E6 Tonstad (Sjetnehaugan) - Fossestuvegen
E6 Fossestuvegen - Sluppen
E6 Saupstadveien - Selsbakk
Rv 706 Sluppen - Sivert Dalens veg
Rv 706 Sivert Dalens veg - Stavne
Rv 706 Stavne - Skansen
Rv 706 Nordre avlastningsveg (Skansen - Pirbrua)
Rv 706 Nordtvedts gate - Pirbrua (5)
Rv 706 Lilleby skole - Nordtvedts gate (4)
Rv 706 Dalenbrua - Lilleby skole (3)
Rv 706 Leangbrua - Dalenbrua (2)
Rv 706 Gildheim - Leangbrua (1)
Rv 706 Gildheim - Skovgard
E6 Skovgard - Reppe (@vre trase)
Rv 706 Leangbrua - Rotvoll nedre

E6 Rotvoll -Malvik grense del 1 (nedre trase)

Utenfor Trondheim, men i byvekstomradet:

* Melhus sentrum - Jaktgya, hovedsykkelveg for E6
som prioritert

* Homla Bru og Gang- og sykkelveg fra fv.
950/Liavegen langs veg til E6 som prioritert

* Stjgrdal stasjon kryssing og Innherredsvegen
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Statens vegvesen

Norwegian Public Roads
Administration

Lilleby Skole-Strandveien

Sykkelveg med fortau parallelt med jernbanen sett Sykkelveg og Nordtvedts gate sett mot sgrgst. Ny
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