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SAMMENDRAG

Det stilles krav til risiko- og sarbarhetsanalyse i alle planer for utbygging etter plan- og bygningsloven, jf. PBL. §4-3.
Risiko- og sarbarhetsanalysen skal vise forhold som har betydning for om arealet er egnet til utbyggingsformalet og
eventuelle endringer for framtidige forhold som fglge av planlagt utbygging. Det stilles krav til at planinitiativet i
nedvendig graf skal omtale premissene for det videre planarbeidet, og redegjare for hvordan samfunnssikkerhet skal
ivaretas, blant annet gjennom & forebygge risiko og sarbarhet jf. Forskrift om behandling av private planforslag etter
plan- og bygningsloven §1.

Analysen vurderer mulige usnskede hendelser som kan pévirke planomréadets funksjon, utforming og hendelser som
direkte kan pavirke omgivelsene. Ugnskede hendelser diskutert denne i R0S-analysen omhandler bebyggelsens
permanente fase, etter gjennomfaring av plan.

Risiko- og sarbarhetsanalysen avdekker mulige ugnskede hendelser tilknyttet stedlige forhold pé planomradet.
Hendelsene er vurdert ved bruk av eget analyseskjema utarbeidet etter metodikk i Direktorat for sikkerhet og
beredskap (DSB) sin temaveileder «Samfunnssikkerhet i kommuneplanens arealplanlegging» fra 2017. Vurderingene
er gjort basert pa erfaring fra tilsvarende tilfeller, statistikk, faglig begrunnelse og offentlige databaser pa nett.
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1. INNLEDNING

1.1 BAKGRUNN 0G NGKKELOPPLYSNINGER

ROS-analysen er utarbeidet som en del av detaljreguleringsplan for Overvik B3 — B5 og B6 nord — B9 pa vegne av
forslagstiller @stbyen Utvikling AS. Plankonsulent er Sweco Architects AS.

Overvik ligger ca. 6 km st for Trondheim sentrum malt i luftlinje. Starrelsen pé planomradet er ca. 206 daa hvorav
bebygd boligareal utgjer ca. 96 daa.

Hensikten med planforslaget er & legge til rette for en ny bydel med boligbebyggelse, forretninger, privat
tjenesteyting, felles torg, barnehager, offentlig neermiljeanlegg, energianlegg, renovasjonsanlegg, parkering, offentlig
blagrennstruktur, offentlige turdrag og offentlig infrastruktur. Gjeldende omréadeplan er r20150024 for Overvik. Delfelt
B1 og B2 er under opparbeidelse, mens felt B3 — B5 og B6 nord — B9 omfattes av inneveerende reguleringsplan.

Det eri referat fra oppstartsmete med Byplankontoret avgjort at analysen skal omfatte falgende tema: store
nedbgrsmengder/overvann, naturfarer, trafikksikkerhet, tilgjengelighet, menneske- og virksomhetsbaserte farer,
samfunnsviktige objekter, virksomhet og infrastruktur og fare for omgivelsene og miljefare/skader. Vi vurderer i
tillegg temaet brannsikkerhet.

1.2 GJENNOMFARING/REFERANSER

ROS-analysen utarbeides med utgangspunkt i falgende offentlige dokumenter og kart:

- Kommuneplanens arealdel

- 120150024 - Omraderegulering av Overvik

- Temakart Web-Innsyn, Trondheim kommune

- Samfunnssikkerhet i kommunens arealplanlegging, DSB, 2017

- Samfunnssikkerhet etter plan- og bygningsloven, DSB, 2011

- Veileder til helhetlig ROS i kommunen, DSB, 2014

- Aktsomhet- og faresonekart, Norges Vassdrags- og energidirektorat (NVE)
- Norges geologiske undersekelse (NGU)

- Nasjonal Vegdatabank/Statens vegvesen (NVDB)

Fagkilder/referanser listet opp i slutten av dokumentet.

1.3 FORMAL

Formalet med R0OS-analysen er & kartlegge hvordan omgivelsene pavirker risikoen for prosjektet, og hvordan foreslatt
utbygging pavirker risikoen i omgivelsene. Hensikten med R0S-analyser er & bidra til den enkeltes trygghet for liv,
helse og eiendom, og & bidra til & ivareta samfunnets evne til & fungere teknisk, gkonomisk og institusjonelt, og
hindre en utvikling som truer viktige forutsetninger for dette (Direktorat for sikkerhet og beredskap, 2017).

1.4 OMFANG, FORUTSETNINGER 0G AVGRENSNINGER

ROS-analysen er gjennomfart pa bakgrunn av foreliggende planer, fagutredninger og annen tilgjengelig kunnskap.
Hvis det oppstar endringer i forutsetninger, som ny kunnskap eller endring i lasningsvalg kan risikobildet bli
annerledes. Medfarer endringene en vesentlig endring i risiko, ma R0S-analysen oppdateres.

ROS-analysen omhandler permanent fase, etter gjennomfaring av plan. Forhold i anleggsfase er regulert gjennom
andre regelverk, blant annet byggherreforskriften, og det forutsettes at dette regelverket falges. Hendelser i
anleggsfasen analyseres derfor ikke i denne R0OS-analysen med mindre det kan gi virkninger etter anleggsfasen.
Forhold innad i bygninger er forutsatt ivaretatt gjennom kravene i TEK17.

ROS-analyse
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Direktorat for sikkerhet og beredskap (DSB) anbefaler i sin temaveileder «Samfunnssikkerhet i kommunens
arealplanlegging» (Direktorat for sikkerhet og beredskap, 2017, s. 20), at konsekvenser for natur og miljg blir vurdert
gjennom andre metoder. Vurdering av f.eks. stay og stev er derfor ikke en del av ROS-analysens sjekkliste, men omtalt
som egne kapittel i reguleringsplanens planbeskrivelse og egen stayutredning.

1.5 GJELDENDE LOVER 0G FORSKRIFTER

Hjemmel for det generelle kravet om risiko- og sarbarhetsanalyser er forankret i plan og bygningsloven, § 4-3
Samfunnssikkerhet og risiko- og sarbarhetsanalyse):

Ved utarbeidelse av planer for utbygging skal planmyndigheten pdse at risiko- og sdrbarhetsanalyse gjen-
nomfares for planomradet, eller selv foreta slik analyse. Analysen skal vise alle risiko- og sdrbarhetsforhold
som har betydning for om arealet er egnet til utbyggingsformdl, og eventuelle endringer i slike forhold som
falge av planlagt utbygging. Omrdde med fare, risiko eller sGrbarhet avmerkes i planen som hensynssone,
jf. §§ 11-8 og 12-6. Planmyndigheten skal i arealplaner vedta slike bestemmelser om utbyggingen i sonen,
herunder forbud, som er nedvendig for G avverge skade og tap.

2. METODE

Metodikken for ROS-analyse tar utgangspunkt i DSBs temaveileder «Samfunnssikkerhet i kommunens
arealplanlegging (2017)» (Direktorat for sikkerhet og beredskap, 2017).

Analysen er gjennomfart i fem trinn i trdd med metodikk som er illustrert i figur 1.

Er hendelsen aktuell og relevant for tiltakene i planen?

Nei Ja
Hendelsen vurderes Vurdering videre i eget
ikke videre skjema (kapittel 4.2)

Figur 1: Fasene som risiko og sdrbarhetsvurderinger tradisjonelt er inndelt i,

Trinn 1 er en beskrivelse av planomradet. Dette er gjort i kapittel 3. Her gis det et bakteppe for & identifisere mulige
ugnskede hendelser. Beskrivelsen er delt i to underkapitler, der det farste kapittelet redegjer for dagens situasjon. |


https://www.dsbinfo.no/DSBno/2017/tema/samfunnssikkerhet-i-kommunens-arealplanlegging-metode-for-risiko-og-saarbarhetsanalyse/?page=1
https://www.dsbinfo.no/DSBno/2017/tema/samfunnssikkerhet-i-kommunens-arealplanlegging-metode-for-risiko-og-saarbarhetsanalyse/?page=1

Sweco Architects

kapittel 3.2 beskrives tiltaket kort. For ytterligere informasjon om planens far- og ettersituasjon anbefales det & bruke
planbeskrivelsen med tilhgrende bestemmelser, kart og andre vedlegg og fagrapporter som stattedokument.

Trinn 2 er en fase der det kartlegges og identifiseres uenskede hendelser. Det skilles i hovedsak mellom falgende
farekategorier:
e Naturfarer (flom, ekstrem nedber, havnivastigning, skred, sekundeervirkninger av skred etc.).
o Trafikksikkerhet (forhold ved arealbruken som pavirker eller kan pavirkes av skt ulykkesrisiko, gkt trafikk,
transport av farlig gods).
¢ Tilgjengelighet (omkjgringsmuligheter, adkomst ngdetater sykehus/helse).
e Menneske- og virksomhetsbaserte farer (storbrann, trafikkulykke, gdeleggelse av kritisk infrastruktur,
sérbare objekter, manglende tilgjengelighet for nadetater etc.).
e Samfunnsviktige objekter, virksomheter og infrastruktur (skole, sykehus, kritisk infrastruktur og militeere
installasjoner).
e Fareriomgivelsene og miljefarer/miljeskader (forurenset grunn, farlige masser og brannfarlig industri).

Denne gjennomgangen tar utgangspunkt i historiske data, lokal kunnskap, statistikk, faguttalelser og annen relevant
informasjon.

Trinn 3 bestér i & vurdere risikoen, og sarbarheten som planforslaget er utsatt for, eller utsetter omgivelsene for. For
de hendelsene/forholdene som anses som aktuelle gjeres det en neermere analyse i et eget skjema, med mulige
arsaker, eksisterende barrierer/tiltak, sarbarhet, sannsynlighet, konsekvens og usikkerhet.

Trinn 4 bestéar av 4 identifisere eventuelle tiltak for & redusere risiko og séarbarhet. Dette gjeres pa bakgrunn av risiko-
og sérbarhetsvurderingen i trinn tre. Dette omfatter en oversikt over tiltak for & redusere risiko og sarbarhet med
forslag til oppfelging gjennom planverktay. For eksempel ved at tiltak sikres i plankart og bestemmelser, som er den
juridisk bindende delen av reguleringsplanen.

Trinn 5 bestéar av & dokumentere og oppsummere analysen ved bruk av risikomatriser som synliggjer risiko for
enkelthendelser, som et produkt av sannsynlighet og konsekvens. Hver av konsekvenskategoriene (liv og helse,
stabilitet og materielle verdier) presenteres i egne matriser.

2.1 SANNSYNLIGHET

Sannsynlighet for uensket hendelse fastsettes som enten lav, middels eller hay ved bruk av kategoriene tabell 1. For
ROS-analyse til reguleringsplan (ikke flom, stormflo og skred) benyttes forslaget til sannsynlighetskategorier for
planR0S (dvs. sannsynlighetskategoriene som er foreslatt i DSBs temaveileder «Samfunnssikkerhet i kommunens
arealplanlegging (2017)» (Direktorat for sikkerhet og beredskap, 2017).

Tabell 1: Sannsynlighetskategorier for planROS.

SANNSYNLIGHET TIDSINTERVALL SANNSYNLIGHET (PR. AR)
Hay Oftere enn 1 gang i lepet av 10 ar >10%
Hendelse kan inntreffe regelmessig
Middels 1 gangilepet av 10-100 &r 1-10%
Hendelse kan inntreffe, mulig periodisk hendelse
Lav Sjeldnere enn 1 gang i lgpet av 100 ar <1%
Hendelse er kjent fra tilsvarende situasjoner eller forhold.
Teoretisk sjanse for at hendelsen kan skje

ROS-analyse
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2.2 KONSEKVENSER
Konsekvens for ugnsket hendelse fastsettes ved bruk av matrise vist i tabell 2.

Tabell 2: Matrise for fastsetting av konsekvens.

KONSEKVENS
KONSEKVENSKATEGORIER

Konsekvenstyper Store Middels Sméa

Liv og helse Ulykke med dedsfall eller Ulykke med alvorlige, Ingen alvorlig/ fa/sma skader
personskade som medfarer | behandlingskrevende
varig mén; mange skadde skader

Stabilitet System settes varig ut av System settes ut av drift Systembrudd er lav eller
drift. Langvarige eller over lengre tid. Alvorlige uvesentlig. Ingen eller lav
uopprettelige miljgskader. miljeskader. konsekvens for befolkning

og/eller samfunn.

Materielle verdier Uopprettelig skade pa Alvorlig/moderat skade pa Liten/uvesentlig skade pa

eiendom eiendom eiendom
2.3 RISIKO

Risiko er et produkt av sannsynlighet og konsekvens. | analyseskjemaet for de aktuelle hendelsene synliggjeres
risiko i kategoriene grenn, gul og rad iht. risikomatrisen i tabell 3. For hendelser i rade omrader er risikoreduserende
tiltak nedvendig, for hendelser i gule omrader ber tiltak vurderes, mens hendelser i granne omrader innebaerer en
akseptabel risiko.

Tabell 3: Risikomatrise.

KONSEKVENSER

Sméa Middels Store

Hay (>10%)
Middels (1-10%)
Lav (<1%)

SANNSYNLIG-

HET

RISIKO FLOM, STORMFLO OG SKRED

Risikovurdering av naturhendelser av typen flom, stormflo og skred, er gitt spesielle regler gjennom Byggteknisk
forskrift (TEK17), kapittel 7. Utgangspunktet er at byggverk skal plasseres og utfares slik at det oppnas
tilfredsstillende sikkerhet mot skade eller vesentlig ulempe fra naturpakjenninger. 0gséa endringer i forutsetninger for
skade for eksisterende bebyggelse skal vurderes (jf. TEK 17, §7-1).

Risiko for denne type naturhendelser regnes som aktuell dersom planomrédet faller innenfor NVEs landsdekkende
aktsomhetskartlegginger, eller dersom andre egenskaper ved terreng og lesmasseforhold tilsier skred- eller flomfare i
omradet. Pa reguleringsplanniva skal det utarbeides faresonekart av personer med dokumentert kompetanse innen
aktuelt fagomréade. | enkelte omrader og kommuner kan det allerede veere utarbeidet omradevise faresonekart forut
for reguleringsplanarbeidet.

TEK17 opererer med begrepet sikkerhetsklasser. Dette innebeerer at det aksepteres ulik sannsynlighet for hendelser
etter byggets/byggeomréadets funksjon. Det skilles pa sikkerhetsklasser for flom som normalt ikke medferer fare for
menneskeliv (F) og sikkerhetsklasser for skred og flom som kan medfere fare for menneskeliv (S).

Utbyggingsomradene deles inn i sikkerhetsklasser i henhold til tabell 4 og tabell 5. Sikkerhetsklassen innebeerer krav
til hvilken faresone byggeformalet maksimalt kan plasseres innenfor. Det vises ellers til Veiledning til kapittel 7 i
TEK17 (Direktoratet for byggkvalitet 2017) for en naermere forklaring av forskriftens krav.
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Tabell 4: Sikkerhetsklasser flom som normalt ikke medfaerer fare for menneskeliv.

Sikkerhetsklasse Sterste nominelle arlige | Konsekvens | Type byggverk

flom sannsynlighet

F1 1/20 (20-4ars flom) Liten Byggverk med lite personopphold (f.eks. garasje, lager)
F2 1/200 (200-ars flom) Middels Byggverk beregnet for personopphold (f.eks. bolig,

fritidsbolig campinghytte, skole og barnehage,
kontorbygg og industribygg)

F3 1/1000 (1000-ars flom) | Stor Sarbare samfunnsfunksjoner (f.eks. sykehjem,
sykehus, brannstasjon, politistasjon,
sivilforsvarsanlegg, avfallsdeponier som kan gi
forurensningsfare)

Tabell 5: Sikkerhetsklasser skred og flom som kan medfarer fare for menneskeliv.

Sterste nominelle Konsekvens | Type byggverk

Sikkerhetsklasse o )
arlige sannsynlighet

skred og flom
S1 1/100 Liten Byggverk med lite personopphold (f.eks. garasje, lager)
S2 1/1000 Middels Byggverk der det oppholder seg maksimum 25 personer
eller der det er middels gkonomiske eller andre
samfunnsmessige konsekvenser (f.eks. boliger, kjedede
boliger og blokker med maksimum 10 boenheter,
fritidsboliger, arbeids og publikumsbygg, brakkerigg og
overnattingssted)

S3 1/5000 Stor Byggverk der det normalt oppholder seg mer enn 25
personer eller der det er store skonomiske eller andre
samfunnsmessige konsekvenser (f.eks. boliger i kjede,
boligblokk eller fritidsboliger med mer enn 10 boenheter,
arbeids- og publikumsbygg/brakkerigg/
Overnattingssted hvor det normalt oppholder seg mer
enn 25 personer, skole, barnehage, sykehjem og lokal
beredskapsinstitusjon)

Bygninger/byggeformal som faller innenfor en ikke akseptert faresone for sikkerhetsklassen blir vurdert som «rad»
(uakseptabel) risiko. Risikoen méa da senkes, enten ved hjelp av sikringstiltak, eller ved & flytte byggeformalet utenfor
faresonen. Bygninger/byggeformal som faller utenfor aktuell faresone, men fortsatt er utsatt for ugnskede hendelser,
blir vurdert som «gul» eller «grann» risiko etter en faglig vurdering.

2.4 USIKKERHET

Det vil alltid veere en grad av usikkerhet knyttet til risikovurderingen. Tilgang pa relevant kunnskapsgrunnlag vil
seerlig pavirke usikkerhet. For en del type hendelser, inkludert hendelser der sannsynlighet pavirkes av
klimaendringer, vil det ogsa veere usikkerhet knyttet til hvorvidt historiske data kan overferes til framtidig
sannsynlighet. Mangel pa kunnskapsgrunnlag og andre forhold som medfarer usikkerhet er vurdert i skjemaet for
analyse av risiko for aktuelle hendelser som kunnskapsstyrke.

2.5 RISIKO- 06 SARBARHETSREDUSERENDE TILTAK

Trinn 4 bestér av 4 identifisere eventuelle tiltak for & redusere risiko og sarbarhet. | tilfeller hvor det er
hensiktsmessig, kobles aktuelle tiltak med plankart og bestemmelser, som er den juridisk bindende delen av
reguleringsplanen.

ROS-analyse
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Trinn 5, som siste trinn, bestar av & dokumentere og oppsummere analysen. Dette gjeres ved bruk av risikomatriser
som synliggjer risiko for enkelthendelser som et produkt av sannsynlighet og konsekvens. Det presenteres en matrise
for hver av konsekvenskategoriene (liv og helse, stabilitet og materielle verdier).

2.6 DEFINISJON 0G FORKORTELSER

Tabell 6 gir en oversikt over definisjoner og forkortelser brukt i rapporten.

Tabell 6: Definisjoner og forkortelser

Uttrykk Definisjon
DSB Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap
Fare En initierende hendelse som utgjar en trussel

Eksisterende barrierer

Eksisterende tiltak som begrenser sannsynlighet og/eller konsekvens for en ugnsket
hendelse

Klimapéslag Klimapaslag er det man skal legge til en dimensjonerende verdi for & ta hayde for
fremtidig klima

Konsekvens En falge av en ugnsket hendelse

Kunnskapsstyrke Kunnskapsstyrke skal gi en indikasjon pa hvor sikre vi er i var vurdering i form av om vi
har mye/tilstrekkelig eller lite bakgrunnskunnskap/grunnlagsmateriale. Kunnskaps-
styrken angis som «hay, «medium» eller «lav».

NVDB Nasjonal vegdatabank

Risiko Uttrykk for den fare som ugnskede hendelser representerer for informasjon/objekter av

verneverdig karakter. Risikoen uttrykkes ved sannsynligheten for og konsekvensen av
den ugnskede hendelsen

Risikoreduserende
tiltak

Tiltak som reduserer sannsynlighet eller konsekvens for en ugnsket hendelse

ROS-analyse

Risiko- og sérbarhetsanalyse

Samfunnssikkerhet

Den evne samfunnet har til & opprettholde viktige samfunnsfunksjoner og ivareta
borgernes liv, helse og grunnleggende behov under ulike former for pékjenning.

Sannsynlighet

| hvilken grad det er trolig at en hendelse vil kunne inntreffe

Sarbarhet Manglende evne hos et analyseobjekt til & motsta virkninger av en ugnsket hendelse og
til & gjenopprette sin opprinnelige tilstand eller funksjon etter hendelsen
Usikkerhet Alle typer prosjekt er disponert for usikkerhet i starre eller mindre grad. Usikkerhet er

knyttet til styrken pa datagrunnlaget. Dersom analysegruppen har manglende
kompetanse, eller det er hay usikkerhet i vurderingene som falge av tilgang til
informasjon, kart, statistikker eller framskrivninger skal dette komme frem i
vurderingene. Usikkerhet angis som «hay, «mediumy eller «lav».

Ugnsket hendelse

Hendelse som kan medfare tap av verdier

ADT

Gjennomsnittlig arlig degntrafikk («arsdagntrafikk»)
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3. BESKRIVELSE AV PLANOMRADET

3.1 BESKRIVELSE AV ANALYSEOMRADET

Planomradet er preget av landbruksarealer,
grennstruktur og noen skogkledde assider og
koller.

Planomradet avgrenses i nord av tidligere og
pagaende utbygging pa Overvik (felt B1 og B2),
av Presthus gard og av Kochhaugvegen. Mot
vest avgrenses planomradet av Chamonix og
Jakobsli. Mot st avgrenses planomradet av
Olderdalen. | sgr avgrenses planomradet av
“Grenn Strek"” i ‘Kommuneplanmelding om
byutvikling: Langsiktig vern av jordbruksareal
og gkologiske korridorer’, vedtatt 28.04.2021.
Serest i planomradet utgjer Overvik gard en gy i
planomrédet. Arealene sgr og ast for garden
reguleres i en egen detaljplan for felt B6 @st
(r20230009) med Norgeshus som
plankonsulent.

Terrenget stiger, fra Kochhaugvegen i nord og
opp til gardstunet pa Overvik gard, med en
gjennomsnittlig helling pa ca. 1:10. Sergst for
garden slakker terrenget ut til en
gjennomsnittlig helling pa ca. 1:17.

N %

med varslet planavg

rensning.

Figur 2: Oversiktskart

Grentomradet Chamonix og turomradene sarover i retning Estenstadmarka er sveert attraktive som turterreng,
naturopplevelser og rekreasjon for de som bor og jobber i nzeromradet. Presthus barnehage, nord for
planomrédet, drar nytte av neerhet til blant annet Chamonix.
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3.2 BESKRIVELSE AV PLANPROSJEKTET

Formalet med detaljreguleringsplanen er & legge til rette for — og ytterlige detaljere — den kompakte og levende
bydelen som omradeplanen legger opp til. Dette oppnés ved & regulere for en forholdsvis tett by, som samtidig
har et sammenhengende nett av granne og blagrenne forbindelser, ganglinjer og uteoppholdsarealer. | tillegg
reguleres det for en rekke blandende byfunksjoner i form av; butikk, privat tjenesteyting, barnehager og
offentlig neermiljganlegg.

Overvik skal, som i dag, fortsatt veere en naturlig del av géturen for alle de som bor i bydelene omkring. Samtidig
med at de nye byfunksjonene og de nye blagranne uterommene ogsé kan gjere Overvik til en destinasjon i seg
selv; et malpunkt pa gang-, sykkel- eller buss-turen.

Det foreslas falgelig et tredelt formal for detaljreguleringsplanen:

- Hensikten med planen er & skape en god, kompakt og levende bydel, som binder de tilgrensende bydelene
sammen.

- Overvik skal veere en baerekraftig bydel, som er tilrettelagt for kollektivtrafikk, fotgjengere og syklister.

- Overvik skal veere en bydel med byfunksjoner i form av boliger, private og offentlige tjeneste-tilbud, et
lite naersenter med butikker og med et sammenhengende nett av gang-/sykkelveier og av blagrenne
uterom.

Det planlegges for varierte funksjoner i form av:

Bolighebyggelse
Offentlig barnehage
Renovasjonsanlegg (seppelsugesentral for hele Overvik og returpunkter for glass og metall)
Kombinerte formal
o Bolig/forretning/tjenesteyting/bevertning/parkeringsanlegg/parkeringsanlegg
o Bolig/tjenesteyting/renovasjonsanlegg/parkeringsanlegg
o Bolig/tjenesteyting/parkeringsanlegg

Det reguleres i tillegg for et sammenhengende system av offentlige veier og sykkel- og gangforbindelser.
Dette av hensyn til:

A. A skape et sammenhengende trafikknett med universell utforming i planomradet.
B. Askape et sammenhengende nett av gangforbindelser og snarveier, som gir korte gangavstander for
beboere i planomradet og turmuligheter for beboere pa Overvik og i neeromradene.

Det reguleres for offentlig infrastruktur i form av:

—  Kjereveg

— Fortau

— Gang-/sykkelveg

- Sykkelanlegg (sykkelveg langs planomradets hovedveg)
— Annen veggrunn — tekniske areal

— Annen veggrunn — grentareal

— Kollektivholdeplasser (for buss)

— Parkering

Det reguleres offentlig grannstruktur i form av:
- Offentlig park (for bydelen og for tilliggende boligomrader)
—  Offentlig bla/grennstruktur (for planomrédet og for alle som ferdes i omradet)
—  DOffentlig turdrag (med tursti og friomrade for planomradet og for alle som ferdes i omradet)




4. RESULTATER

4.1 UBNSKEDE HENDELSER
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Tabell 7 omfatter mulige risiko- og sarbarhetsforhold i planen med en vurdering av om forholdet er relevant, inkludert
eventuell begrunnelse. For hendelsene som er vurdert som aktuell og relevante for planen er det gjort en videre
vurdering av risiko- og séarbarhet i kapittel 4.2 med utgangspunkt i skjema i kapittel 5.

Tabell 7: Tilpasset sjekkliste etter DSBs veileder

TEMA UBNSKEDE HENDELSER AKTUELT BESKRIVELSE
. Ja, vurderes i eget skjema eller annen fagrapport
Ja/Nei .
Nei (kommentar/begrunnelse)
Brann
Brann.I bygninger og anlegg (sykehus, Kapasitet i ledningsnett beskrevet i vedlegg 5_18 VA-notat
sykehjem, skole, barnehage, Overordnet VA-plan, utarbeidet av Structor, datert
idrettshaller/tribuneanlegg, asylmottak, JA 20 06.2024 pan, ’
fengsel, hotell, store arbeidsplasser, e
verneverdig/fredet kulturminne)
Brann i transportmiddel (veg, bane, luft og Fare for brann i transportmiddel anses som lav og utlgser
sj) ingen spesielle tiltak ifb. reguleringsplanen. Ny vegtrasé
gjiennom omradet (o_KV1) og stikkveg fra denne mot
= Presthusvegen i gst er planlagt med hastighet 40km/t
& (stikkveien evt. med 30 km/t). Ingen av disse veiene er
= NEI hovedfartsarer for transport med farlig gods. Veiene blir ogsa
= utformet som blindveier og 0_KV1 har snumulighet for buss,
= slik at det ikke vil forega gjiennomkjeringstrafikk.
1
lcT_: Kapasitet i ledningsnett beskrevet i vedlegg 5_18 VA-notat
@ med VA-planer, datert 29.06.2024, utarbeidet av Structor.
= Eksplosjon
S Eksplosjon, utslipp av farlige stoffer, akutt NE| Ikke industri i omradet. Tiltaket farer ikke til gkt
= forurensning eksplosjonsfare.
= Eksplosjon i neeringsvirksomhet NEI Ikke aktuell nzeringsvirksomhet i omrédet
@ Fare for sabotasje/terrorhandlinger NEI Det eringen viktige samfunnsfunksjoner innenfor/i
E tilknytning til omrédet.
B Transport
E Trafikksikkerhet i forbindelse med av og Tiltaket vil tilfare flere beboere i omradet, som vil prege
W pakjeringer trafikksituasjonen. Tiltak og i hvilken grad det legges til rette
zl for parkering og avkjarsler vil pavirke trafikkmensteret.
— Hovedveien gjennom omréadet planlegges som en gate med
s inngang til flere oppholdsmuligheter og hayt fokus pa
(-9 o . o . .
2 gaende og syklende. Flere beboere i omradet vil gi gkt
= kundegrunnlag for kollektivtransport og mulighet for ny
= utvidet busstrasé.
JA

Tilstrekkelig sikt ved avkjarsler og inngang til
parkeringskjellere sikret med frisiktsoner i plankart pa
bakgrunn av underlag fra RiVeg hos Structor.

Stay og stav fra trafikk vil pavirke planomradet og er
ivaretatt gjennom fagrapport v/Brekke § Strand, som méa
folges opp av ytterligere akustiske beregninger ved
utforming og oppfaring av bebyggelsen i prosjekteringsfase.

ROS-analyse
Side 9 av 16




Sweco Architects

Neeringsvirksomhet/industri

Ulykker i neeringsomrader med NEI Ikke aktuell naeringsvirksomhet i eller i tilknytning til

samlokalisering av flere virksomheter som planomradet.

handterer farlige stoffer og/eller farlig

avfall

Akutt forurensning NEI Ikke industri i omréadet

Brann, eksplosjon i industri (tankanlegg, NEI Ikke industri i omradet

oljeterminal, LNG-anlegg og raffineri)

Forurensning i grunn JA Paviste masser med forurensningsniva over normverdi
utleser, iht. forurensningsforskriften kap. 2, krav om
utarbeidelse av tiltaksplan forut for igangsettelse av
gravearbeid i forurenset grunn. Det er i hgy grad tale om
forurensning med lite til ingen avgassing, slik at det er mulig
at enkelte dypereliggende lag med lettere forurensing kan bli
liggende.

Pavist grunnforurensing skal i nadvendig grad renses opp.
Det skal foreligge tiltaksplan senest til byggesak.

Viser ogsa til vedlegg 5_01 Miljgoppfelgingsplan Overvik,
Vedlegg 5_06 Geoteknisk rapport, 5_07 Miljegeologisk
rapport og 5_08 Mengdeberegning forurenset grunn.

Svikt i kritiske samfunnsfunksjoner/infrastrukturer

Forurenset drikkevann NEI Ikke aktuelle funksjoner i omradet

Tap av energiforsyning NEI Nettkapasitet og behov for evt. ny nettstasjon avklares med
netteier i planprosessen.

Tap av telekom/IKT NEI Ingen avgjerende betydning

Tap av vannforsyning NEI Ingen avgjerende betydning

Dambrudd NEI Ingen avgjerende betydning

Svikt i avlgps/overvannshéndtering NEI Ingen avgjgrende betydning

Redusert fremkommelighet for personer og NEI Ingen avgjerende betydning

varer

Tilgjengelighet for utrykningskjeretay JA Det vurderes ikke at prosjektet vil gi en hay risiko for
tilgjengelighet for utrykningskjeretey. Ranheim brannstasjon
er 2 minutter unna. Tilkomst for brann- og redning er sikret i
planforslaget og vist i vedlegg 5_16 Tilrettelegging brann og
redning. Ugnsket hendelse vurdert sammen med brann i
hendelse nr.1 i kapittel 4.2.

Stay

Sty fra trafikk NEI Steyberegninger (vedlegg 5_14 ved Brekke & Strand) viser
forholdsvis smal, gul steysone omkring hovedveien o_KV1
med behov for tiltak lokalt pa bygg og ved utforming av
uterom. Det vurderes ikke & veere ugnskede hendelser
knyttet til trafikk. Vegtrafikkstay kan ivaretas i utforming av
bygg og uterom.

Flom og ekstremveer

" Sterk vind NEI Planforslaget foreslar lav bebyggelse mot omgivelsene og
© heyere bebyggelse sentralt, slik at bebyggelsen ikke skal
1= . . . .
=< forsterke vind. Det vises til vedlagt vindanalyse, vedlegg
S = 5_15 v/Sweco.
é 5 Sna/is NEI Sngopplag langs veier er ivaretatt i planforslaget med
w S byggegrenser.
s g Belger/belgehayde NEI Ikke aktuelt
= ps Nedbarsmangel NEI Ikke aktuelt
rege Store nedbarsmengder JA Regulert intern flomveg sikret i omradeplan, viderefares.
c'z = Flomvei ogsa langsmed Olderdalen. Plassering av
g E - bygninger og anlegg skal sikre at flomveier ivaretas og at
= |2 tilstrekkelig sikkerhet oppnas. Viser til vedlegg 5_19 VA-
Lt —_— .
= = notat ang. overvann og flom-Notat, utarbeidet av Structor.
L & L Overvann/urban flom JA Hensyntatt i planforslaget, VA-plan og flom-notat.
W@ =1 Flom i store vassdrag (nedbarfelt >20 km2) NE| Ikke aktuelt
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Flomfare i sma vassdrag (nedbarfelt < 20 JA Det gjennomfares en bekkeapning. Flom i bekk er hensyntatt

km2) i planforslaget og i VA-plan og flom-notat v/Structor.

Stormflo i kombinasjon med NEI Ikke aktuelt

havnivastigning

Skred

Lesmasseskred JA Planomradet er ikke utsatt for risiko i tilknytning til skred
og/eller flom. Men det vil veere behov for til dels dype
byggegroper, hvor det er gnskelig 8 unnga sprunting. Det ma
legges til rette for, og prosjekteres, sikre graveskraninger
innen igangsetting. Det ma stilles krav i bestemmelsene som
sikrer at geotekniske forhold blir ivaretatt videre i
byggeprosessen.

Flomskred NEI Ikke aktuelt

Sneskred, isras, sarpeskred NEI Omréadet ligger ikke innenfor NVEs aktsomhetskart for
sneskred.

Steinsprang NEI Omréadet ligger ikke innenfor NVEs aktsomhetskart for
steinsprang.

Fiellskred (med flodbglge som mulig falge) NEI Ikke aktuelt

Kvikkleireskred (i omrader med marine NEI Omradestabilitet er tilfredsstillende; planomradet ligger ikke

avsetninger) innenfor kvikkleiresone eller i utlesningsomréade/
pavirkningsomrade for kvikkleireskred. Viser til vedlegg
5_05 Geoteknisk datarapport og 5_06 Geoteknisk vurdering,
utarbeidet av Dr. Techn. Olav Olsen. Det vil stilles krav i
bestemmelsene som sikrer at geotekniske forhold blir
ivaretatt videre i byggeprosessen.

Skog- og lyngbrann

Skoghrann NEI Ikke aktuelt

Lyngbrann NEI Ikke aktuelt

Andre forhold

Erosjon NEI Ikke aktuelt

Terrengformasjoner som utgjar fare (bratt NEI Ikke aktuelt

terreng, stup, vann etc.)

Radon NEI Moderat til lav aktsomhetsgrad registrert i NGU's

aktsomhetskart.
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4.2 VURDERING AV RISIKO 0G SARBARHET

| dette kapittelet gjgres en naermere analyse av ugnskede hendelser identifisert i tabell 7, som kan antas & utgjare en
risiko for planomradet. Hver hendelse som analyseres forekommer i eget analyseskjema. | kapittel 5 oppsummeres
risiko og konsekvens for liv og helse, stabilitet og materielle verdier og om avbetende tiltak er tilstrekkelig.

BRANN

Nr.1

UBNSKET HENDELSE: BRANN | BYGNINGER 0G ANLEGG, TILGJENGELIGHET FOR UTRYKNINGSKJ@RET@Y

Beskrivelse/arsak

Brann i nyetablert bygningsmasse og/eller spredning til neerliggende boligomrader.
De vanligste rsakene til (bolig-)brann: Apen ild (stearinlys, rayking, aske o.l.), feil pa elektriske anlegg (jordfeil,
kortslutning o.L), feil bruk av elektriske anlegg (terrkoking, tildekking, stréling o.l.) og matlaging.

(https://www.brannstatistikk.no)
Forhold som brannkrav, remningsforhold, sprinkling etc. skal avklares og dokumenteres i andre prosjekterende
faser.

0m naturpakjenninger (TEK17) Risikoklasse brann Forklaring

Nei Spredning av brann ved sterk
vind eller via vegetasjon.

Eksisterende barrierer

Utrykningstid og fremkommelighet brann- og redningstjeneste.

Byggene skal oppfares iht. teknisk forskrift som stiller krav til brannverntiltak avhengig av type byggverk
(bruksomrade) og hayde pa byggverk (konsekvens ved brann).

Brannverntiltak er knyttet til konstruksjoner/bygningsdeler og tekniske installasjoner som skal bidra til & hindre
storbrann i bygget og hindre spredning til andre bygg reguleres av teknisk forskrift (TEK/VTEK).

| tillegg skal tilrettelegging for kjerbare atkomster og oppstillingsplasser for brannvesenets materiell, samt
tilgang til slokkevann bidra til at brann lett kan lokaliseres og bekjempes.

Sarbarhetsvurdering

Brann vil alltid medfare starre eller mindre omfang av materielle skader. | ytterste konsekvens kan liv ga tapt.
Spredningsfare ved brann til neerliggende boliger skal veere lav, men er alltid en potensiell risiko.
Fortetting/korte avstander mellom bygg uten bruk av brannvegger samt bruk av brennbare materialer der
ivaretakelse av brannsikkerhet i starre grad baseres pa teknisk installasjoner gir gkt sarbarhet knyttet til drift og
vedlikehold av installasjonene.

Boligbygg med ett trapperom, som forutsetter at brannvesenets hayderedskap skal na hver boenhet, har gkt
sarbarhet spesielt der oppstillingsplasser forutsettes etablert i omrader som skal benyttes som grantarealer.
Dette ved at kjerbare atkomster og oppstillingsplasser ma vedlikeholdes gjennom hele aret for all fremtid,
herunder mé veier og oppstillingsplasser som ikke skal benyttes for annet formal braytes vinterstid.
Skranende terreng kan i tillegg utfordre arbeidsomréde for heyderedskap.

Utrykningstid til omradet er kort, ca. 2 minutter.

Samlet er dette forhold som utfordrer rednings- og slokkemuligheter, med dertil ekt fare for personskade ved
brann.

Sannsynlighet Hoy Middels Lav Forklaring

>1 pr.10 ar 1pr.10-100 &r <1 pr.100 ar

X Sannsynlighet for branntillgp
med potensiell fare for & utvikle
seg til starre brann som kan
utfordre slokking og redning for
omradet er vurdert som middels,
dvs. 1 gang ila. 10-100 &r.
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Begrunnelse for sannsynlighet

Det er sannsynlighet for brann i alle typer bygninger og evt. spredning av brann.

De fleste branntillep vil stanses i innledende fase, som falge av krav om reykvarsling/deteksjon eller personer til
stede. | nye bygg med boligformal, og som har krav om heis, stiller Byggeteknisk forskrift (TEK17) krav om
automatisk slokkeanlegg. Dette vil ogsa redusere sannsynligheten for at brann utvikler seg, med derav risiko for
spredning til andre bygg.

Omréadet vil imidlertid ogsa ha kategori byggverk hvor det ikke stilles krav om slokkeanlegg, og heller ikke
brannvarslingsanlegg som skal alarmere andre enn internt i egen enhet.

Det vil alltid veere en viss sannsynlighet for starre brann, eller branntillep/-utvikling med behov for innsats fra
rednings- og slokkemannskap. Dette kanskje spesielt i boligbygg der det vil veere stor variasjon av beboere, i
dette ogsa variasjon i hvordan branntekniske tiltak internt i boenheter ivaretas/vedlikeholdes samt hvordan
aktiviteter som innebeerer brannfare handteres.

Konsekvensvurdering

Konsekvenstyper Konsekvenskategorier Forklaring Risiko

Hoy Middels |Lav |Ikkerel.

Liv og helse X Kan medfare personskade eller tap av liv.

Konsekvenskategori er avhengig av type
byggverk, da regelverket ikke krever de
samme branntekniske brannverntiltak i alle
bygg innenfor samme brukskategori. Det er
derfor valgt & plassere konsekvens for liv og
helse (kan medfare personskade eller tap
av liv) innenfor kategori middels, selv om
enkelte kategorier byggverk vil kunne
klassifiseres med lav konsekvenskategori.

Stabilitet X Ingen eller lav konsekvens for
befolkning/samfunn.
Materielle verdier X Kan medfare tap eller alvorlig skade pa

eiendom. Hvis branntillgp starter i ett
usprinklet bygg ma man kunne anta at
brann kan medfare alvorlig/uopprettelig
skade p& eiendom. For planomradet
generelt vurderes konsekvens som middels
mtp. hvorvidt brann kan medfare tap eller
alvorlig skade pa eiendom.

Usikkerhet/kunnskapsgrunnlag

Hey usikkerhet tilknyttet omfang av evt. brann. Spredningsfare til neerliggende omréader/eksisterende bebyggelse
er lav forutsatt at krav i TEK17 er ivaretatt.

Branntillep og -utvikling er ikke mulig & planlegge/forutse. Det vil alltid veere en mengde parametere som man
ikke kan kontrollere og som har betydning for brannutvikling.

Tiltak som etableres skal i viss grad ivareta en slik usikkerhet.

Det er ikke mulig utfra et samfunnsmessig, bruksmessig eller gkonomisk perspektiv & legge til grunn at brann
ikke skal kunne utvikle seg eller spre seg. Dette er tilsvarende det niva som felge av preaksepterte ytelser i VTEK,
slik at TEK/VTEK ogsa innehar slik usikkerhet.

ROS-analyse
Side 13 av 16



Sweco Architects

Forslag til tiltak

Brannsikkerhet, tilgjengelighet og utforming av oppstillingsplasser for utrykningskjeretay skal sikres gjennom
krav i PBL og TEK17 for permanent fase. Dette gjelder atkomst frem til bygg, oppstillingsplasser, slokkevann,
avstand mellom bygg, materialbruk. Prinsipielt innebzerer dette at planomradet ikke fordrer at det méa legges inn
ekstra barrierer for & handtere brannsikkerhet. Det er tilrettelagt oppstillingsplan og tilkomst for brannredskap i
henhold til Trandelag brann- og redningstjeneste sine krav. Viser til vedlegg 5_16 Tilrettelegging brann og
redning.

Planforslaget ivaretar at foreslatt bygningsmasse er tilrettelagt lasninger for slukking og remning, og tilstrekkelig
fremkommelighet og oppstillingsplasser for slukkebil pa omradet.

VA-plan viser beregning og krav til tilstrekkelig kapasitet pa slukkevann og kummer pé planomradet. Viser til
vedlegg 5_18 Overordnet VA-plan.

Felgende reduserer ogsa risiko knyttet til utfall av branntillep: god tilgjengelighet for slokkeinnsats, forventet
kort innsatstid, god dekning slokkevannsuttak, samt god kapasitet pa slokkevann (iht. opplysning fra Trondheim
kommune, Kommunalteknikk, er den starre enn 50 |/s fra alle brannkummer i omradet).

Det pekes imidlertid pa den starste utfordringen med omréadet, som er skranende terreng og starre
grentarealer/tunomrader mellom bygg. Dette kan utfordre tilretteleggingen for brannvesenets innsatsmateriell,
som skal fungere bade gjennom hele aret og i fremtiden. Tiltak vil veere & pa annen méte tilrettelegge for innsats.
Dette kan eksempelvis veere flere trapperom enn minimumskrav, og ogsa tilrettelegging for slokkekvannsuttak
inne i byggene (stigerar for pakobling slokkevann). Dette er forhold som méa héandteres spesielt i forbindelse med
prosjekteringsarbeidet for de enkelte byggverk.

Plassering og utfarelse av bygg skal muliggjare redning via trapperom og til terreng.

Fremkommelighet for slukkebil til alle bygg via planlagte kjareveger, fortau, G/S-veger sykkelveger og kjerbare
gangveger internt i boligfeltene for bygg som ligger "i andre rekke" fra offentlig trafikksystem. samt i tilknytning
til barnehagens uteomrader.

Remning fra kjeller via rampe og trapperom.

TRANSPORT

NR. 2

UBNSKET HENDELSE: TRAFIKKSIKKERHET | FORBINDELSE MED AV 0G PAKJ@RINGER

Beskrivelse/arsak

Ulykke i forbindelse med adkomst til planomradet, av- og pakjeringer til P-kjellere, varelevering, renovasjon,
kryssing av fortau langs Presthusvegen og ny hovedvei.

Ulykke pa veg kan medfare tap av liv, personskade, materielle skader og redusert framkommelighet for ned- og
redningstjenesten.

Arsak for usnsket hendelse er gkt trafikk, uoversiktlige trafikkforhold og/eller darlig veer/fare,
uoppmerksomhet/for hay fart.

Sannsynligheten for ulykke er starst i kryss og ved krysningspunkt.

@kt trafikk i omradet som felge av tiltaket.

Planen foreslar nye av- og pakjaringer/adkomster i en forlengelse av Overvikstraséen og pa Presthusvegen.
Adkomstene krysser fortau og sykkelanlegg langs ny hovedvei og fortau langs Presthusvegen. Dette kan skape
konflikt mellom kjeretay/ sykkel/ fotgjenger.

Planen tilrettelegger for gode lgsninger for fortau og sykkelanlegg samt pakobling til eksisterende fortau i
Kochhaugvegen med oppgradering av sti til gang- og sykkelveg opp fra planomréadet langs Chamonix. Dette vil
redusere risiko for ulykker mellom syklende, gdende og kjgrende.

Fri sikt til kjereveg, sykkelveg og fortau er satt av pa plankartet av radgivende ingenier veg fra Structor.

0m naturpakjenninger (TEK17) Sikkerhetsklasse flom/skred Forklaring

Nei - Ikke relevant.

Eksisterende barrierer

Fortau, belysning og god oversikt pa begge sider av Overvikstraséen og Presthusvegen.
Lav fartsgrense i omradet reduserer potensialet for alvorlige ulykker. Presthusvegen har hastighet pa 50 km/t.
Veier i planomradet vil skiltes ned til 40 km/t og 30 km/1.
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Sarbarhetsvurdering

Flere innbyggere og gkt trafikk i omradet gir skt sannsynlighet for ulykke.

Nye adkomster krysser fortau, men det er god sikt/oversikt ved adkomster og interne forbindelser pa
planomradet.

Rask gjenoppretting av fortau/vegfunksjon etter hendelse.

Sannsynlighet Hey Middels Lav Forklaring
>1 pr.10 ar 1pr.10-100 ar <1 pr.100 ar
X Teoretisk sjanse for at
hendelsen kan inntreffe.

Begrunnelse for sannsynlighet

Generelt gkt sannsynlighet for hendelse for alle nye av- og pakjeringer hvor det ferdes myke trafikanter, syklister
og ulike kjaretay. Her tilknyttet skt og ny ferdsel i omradet, langs ny anlagt kjareveg og eksisterende vegsystem.

Konsekvensvurdering

Konsekvenstyper Konsekvenskategorier Forklaring Risiko

Hoy Middels |Lav |Ikkerel.

Liv og helse X Ulykke kan medfare personskade eller tap
av liv.

Stabilitet X Kan medfare midlertidig stengt vei og
fortau.

Materielle verdier X Kan medfere skade pa infrastruktur,

kjeretay, sykkel og diverse
framkomstmiddel.

Usikkerhet/kunnskapsgrunnlag

Usikkerhet ved omfang/konsekvens av evt. ulykke.

Trafikksikkerhet ifb. planlagt av- og pakjering vurderes som trafikksikker og oversiktlig. Frisikt sikret i plankart.
Det er ingen registrerte trafikkulykker pa skolevegen mellom Overvik og Ranheim barneskole de siste 10 arene.
De to ulykkene som er registrerte ved Overvik er pa Presthusvegen pé en strekning som vil endres nar
planomradet blir utbygd og Presthusvegen stenges for gjennomgéende trafikk. Den ene ulykken er beskrevet
som «Mgting i kurve» og den andre som «Ulykke med uklart forlap».

Pa strekninger som kan veere aktuelle som skoleveg til Charlottenlund ungdomsskole er det tre registrerte
ulykker som vist pa kartet. Den offentlig tilgjengelige statistikken og beskrivelsen pa vegkart.no inneholder ikke
informasjon som tilsier at ulykkene er knyttet til elever pa skoleveg.

@kt trafikkmengde ekes etter gjennomfert tiltak.

Ved ulykke som reduserer fremkommeligheten for redningstjenesten er det mulig & benytte Preshusvegen fra sar
(via Jonsvannsveien) eller Brattvollvegen, da bommer i vegene er utfert, og forutsettes utfart, som svingbom.
Overholdelse av trafikkreglene (fart, vikeplikt mv.) gir lavere usikkerhet.

Viser til vedlegg 5_12 Mobilitetsutredning og 5_17 Trafikkanlegg planer og profiler.
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Forslag til tiltak

- Det framgar av planforslaget at av- og pékjering til planomrade er trygg og gir tilstrekkelige siktforhold.
Hovedadkomst til omréadet er via ny hovedvei forlengelse av strekning forbi byggefeltene B1 og B2 pa Overvik.

- For permanent fase skal det opparbeides gode gang- og sykkelveger, oversiktlige krysningspunkt og god
belysning. A falge gjeldende vegnormaler, som er innarbeidet i planforslaget er en forutsetning.

- Universelt utformede og oppheyde krysningspunkt kan bidra til & redusere fart, spesielt forbi torg og parkanlegg.

- God skilting og oppmerking for & hindre uvedkommende bil- og fotgjengertrafikk samt parkering.

- Renovasjon og varelevering plasseres slik at driftskjeretay unngar & kjere inn blant bebyggelsen og har egen av-
og pakjering, har sikret god sikt og unngér rygging over fortau.

- Nye helérs og universelt uformede snarveier og forbindelser for gaende- og syklende internt pa planomradet
tilknyttet eksisterende gangforbindelser bidrar til trygg ferdsel hvor man unngér kryssing ved av- og pakjeringer.
Dette bidrar ogsa til trygg skoleveg.

- Planforslaget inneholder et tett nettverk av gang- og turveger som knytter bebyggelsen sammen. De fleste
gangforbindelsene er universelt utformet (UU).

- Fortau og sykkelanlegg sikrer separering av gdende og syklende langs hovedvegen (Overvikstraséen).

- Langs adkomstvegene, hvor det er lave trafikktall, er det ensidig eller tosidig fortau.

- Lasninger for varelevering og renovasjon er vurdert & ivareta trafikksikkerhet for alle trafikantgrupper.

- Planforslaget inneholder en rekke tiltak som bygger opp under nullvekstmalet og legger til rette for gode tilbud
for gaende, syklende, kollektivtrafikk og lite bilkjering.

- Visertil vedlegg 5_12 Mobilitetsutredning og 5_17 Trafikkanlegg planer og profiler.

FORURENSNING | GRUNN

NR. 3
UBNSKET HENDELSE: HELSEFARE VED KONTAKT MED LASMASSER 0G SPREDNING AV GIFTSTOFFER, MILJAFARE/MILIBSKADE

Beskrivelse/arsak

- Undersekelser utfgrt av Multiconsult har avdekket forurensning i av til sammen 38 prgvepunkter. 7 av disse
pravepunktene er plassert i den oppfylte bekkedalen som ligger sarast pa planomradet (mot Olderdalen). Det er
pavist forurensning over tillatte akseptkriterier for boligomrader i ett pravepunkt.

- Patruffet forurensning er i hovedsak knyttet til fyllmasser som har blitt benyttet i forbindelse med oppfylling av
bekkedaler pa planomréader. | tillegg ble det pavist noe forurensning pa gardstunet.

- Visertil vedlegg 5_07 Miljegeologisk rapport.

0m naturpakjenninger (TEK17) Sikkerhetsklasse flom/skred Forklaring

Nei - Ikke relevant.

Eksisterende barrierer

- Ingen areal for handtering av avfall.

Sarbarhetsvurdering

- Menneskelig handtering/ dumping av forurenset avfall.

Sannsynlighet Hoy Middels Lav Forklaring
>1 pr.10 ar 1pr.10-100 &r <1 pr.100 ar
X Teoretisk sjanse for at
hendelsen kan inntreffe.

Begrunnelse for sannsynlighet

- Generell sannsynlighet for uansvarlig handtering av forurenset avfall og funn av nedgravd forurenset avfall.
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Konsekvensvurdering

Konsekvenstyper Konsekvenskategorier Forklaring Risiko

Hoy Middels |Lav |kkerel.

Liv og helse X Ulykke kan medfare personskade.

Stabilitet

X Kan gi stabilitetsutfordringer i korte
perioder pa grunn av graving og fierning av
forurenset materiale og pavirket
grunnmateriale.

Materielle verdier X Lav konsekvens for skade pa eiendom.

Usikkerhet/kunnskapsgrunnlag

Ifalge miljokartlegging gjort av Multiconsult (10218094-05-RIGm-NOT-001_rev01) er ca. 6,2 daa matjord fysisk
og/eller kjemisk forurenset. Dette er matjord som ma handteres etter forurensningsforskriften og dermed ikke
kan gjenbrukes til matjordproduksjon.

Pavist forurensning skyldes forhgyede nivaer av arsen, kobber, bly, sink, PCB, PAH-forbindelser, olje (alifater og
THC) bensen og xylener. Det er pavist forurensning over tillatte akseptkriterier for boligomrader i ett pravepunkt
(G-PG13). For avrig tilfredsstilles akseptkriterier for boligomrader hvor det i toppjord er pavist opp til
tilstandsklasse 2, og i dypereliggende jord er pavist forurensing opp til tilstandsklasse 3.

Viser til vedlegg 5_07 Miljegeologisk datarapport

Forslag til tiltak

Paviste hydrokarboner ma hensyntas i forbindelse med massehéndtering i videre prosjektering.

Det mé paregnes behov for & utfere supplerende undersekelser for & kartlegge omrader som ikke er kartlagt, eler
for & avgrense pavist forurensning, samt for 4 tilfredsstille krav til pravetetthet iht. Miljedirektoratet veileder. Det
kan ogsa bli behov for ytterligere prevetaking for & dokumentere rene fyllmasser som skal kjares ut av prosjektet.
Det er pavist masser med forurensningsniva over normverdi, hvor det stilles krav om utarbeidelse av tiltaksplan
forut for igangsettelse av gravearbeid i forurenset grunn.

Det anbefales at det utarbeides en tiltaksplan for hele planomréadet, for & ha gode lasninger for mellomlagring og
gjenbruk av masser.

Det er pavist masser med forurensningsniva over normverdi, og iht. forurensningsforskriften kapittel 2 er det krav
om utarbeidelse av tiltaksplan forut for igangsettelse av gravearbeid i forurenset grunn. Tiltaksplanen skal
godkjennes av Klima- og miljeenheten i Trondheim kommune far gravestart.

Det totale arealet med matjord som skal gjenbrukes pa et nytt areal er 67,1 daa.

Viser til vedlegg 5_07 Miljegeologisk datarapport og 5_09 Matjordplan.
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FLOM

NR. 4
UBNSKET HENDELSE: OVERVANN, HERUNDE BEKKEFLOM

Beskrivelse/arsak

- Arsaker til overvann: ekstrem nedber, snesmelting og uforutsette hendelser med rarsystem.
- Obstruksjon av flomvei.
- Overvann kan fare til person- og bygningsskade og/eller konsekvens for stabilitet.

O0m naturpakjenninger [Sikkerhetsklasse flom/skred Forklaring
(TEK17)

Ja F2 Sikkerhetsklassen omfatter de fleste byggverk beregnet
for personopphold. | dette tilfellet; bolig, garasjeanlegg,
barnehage, kontor/forretning. De gkonomiske

konsekvensene ved skader pa byggverk kan veere store,
men kritiske samfunnsfunksjoner settes ikke ut av spill.

Eksisterende barrierer

- Eksisterende kommunalt overvann- og, VA-nett, kummer, flomveger og drensledninger i omradet.

Sarbarhetsvurdering

. Overbelastning pa framtidig overvannssystem.
. Sma vannmengder i omradet gir lav s&rbarhetsvurdering.
. Potensielle skader anses som gjenopprettelige.

Sannsynlighet Hoy Middels Lav  [Forklaring
>1 pr.10 ar [1pr.10-100 ar <1

X Hendelse kan inntreffe, mulig periodisk hendelse.

Begrunnelse for sannsynlighet

- Sveert bratt terreng, bratt helning.

- Rerlagt bekk gjennom omradet (denne foreslas apnet opp i planforslaget).
- Eksisterende barrierer.

- Klimaendringer kan fare til flere uenskede hendelser.

Konsekvensvurdering

Konsekvenstyper Konsekvenskategorier Forklaring Risiko
Hay Middels [Lav [kkerel.

Liv og helse X Lav konsekvens for liv og helse. Ingen
alvorlig skade.

Stabilitet X Kan gi stabilitetsutfordringer i korte
perioder pa ledningsnett.

Materielle verdier X Ledningsnett er dimensjonert for & handtere
20 ars nedbarshendelse, nedbarhendelser
>20 ar og nedbershendelser <100 ar er
flomveger dimensjonert for & handtere iht.
kommunal norm. Nedbgrshendelser =100 ar
kan gi materielle skader. Bekk er
dimensjonert for 200 ars hendelse.
Nedbershendelser >100 &r kan gi materielle
skader.
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Usikkerhet/kunnskapsgrunnlag

Omréadet er ikke markert p& NVEs flomsonekart.

Trondheim kommunes karttjeneste «Aktsometskart for klimarelatert risiko» viser at omradet ligger under marin
grense, har tre flomveger som géar gjennom omradet og Sjeskogbekken som ligger dpen ned til oversiden av
Overvik gard i sgrvest, som blir rerlagt derfra og nordover.

Trondheim kommunes karttjeneste «Aktsomhetskart for klimarelatert risiko» viser tre flomveger som gar
gjennom omradet.

Overvik ligger i nedbarsfelt for Sjgskogbekken. Nedstrems planomradet er det identifisert skadepotensiale i
bekketverrsnitt ved flomhendelse. Flomvurdering er utfert i dokumentet "Flomutredning Sjeskogbekken”
v/Rambagll, datert 14.03.2022. Oppsummert er det i rapport og i samrad med Trondheim kommune konkludert
med at konsekvens ved utbygging av planomradet er neglisjerbar, og at eksisterende situasjon i Sjgskogbekken
ligger utenfor Trondheim kommunes ansvarsomrade.

Internt i planomrédet apnes rarlagt bekk. Rarlagt bekk ligger i dag langs Olderdalen, men foreslas fart til
planomradets sentrale del som en apen bekk.

Det er et tilsig til planomradet fra "eget nedbersfelt” i tillegg til nedbarsfelt for 4pen bekk.

Grennstruktur (omkring apnet bekk og ellers) og veier méa utferes og dimensjoneres som &pne flomveger if.
flomnotat, vedlegg 5_19 v/Structor.

Planbestemmelsene stiller krav til teknisk godkjent plan for vann og avlep innen utbygging.

Forslag til tiltak

Overvikbekken som ligger gjennom planomradet skal delvis &pnes, og det skal i starst mulig grad forsgkes
samlokalisering av bekk, flomveger og &pen overvannshandtering.

Framtidig bebyggelse vil i stor grad tilpasses eksiterende terreng pa Overvik, men ny hoved adkomstveg,
Overviktraséen, avskjeerer lavbrekk og endrer delvis flomveger. | tillegg er det anskelig & lede flomveger utenom
omrader avsatt til bebyggelse. Overordnede flomveger forsakes i starst mulig grad & beholdes som i dagens situasjon
med 3 flomveger, i tillegg vil selve vegen Overviktraséen veere en flomveg 4. Structor har prosjektert interne hovedveger
og G/S- veger inn i terrengmodell for avrenningsberegning. Det er i tillegg lagt inn modellerte lavbrekk/grafter som
leder avrenning til hovedflomveger.

Overvannshandering skal veere en integrert del av utforming i hele planomréadet.

Bygningsmasse ma plasseres, prosjekteres og utfares slik at det oppnas tilfredsstillende sikkerhet mot skade
eller vesentlig ulempe fra naturpakjenninger.

Delfelt innenfor planen skal anlegges slik at de ikke kommer i konflikt med overordnede flomveger og slik at interne
flomveger leder overvann i flomsituasjon til overordnede flomveger.

Spill- eller overvannslasning for sluk/renne i parkeringskjeller.

Krav til teknisk godkjent plan for vann og avlap.

Krav til at VA-plan er utarbeidet etter Trondheim kommunes VA-norm falger av krav om teknisk godkjenning.

Viser til vedlegg 5_19 VA-overvann_flom-Notat, 1_01 planbeskrivelse 2_01 planbestemmelser og 2_08 Designmal.
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SKRED

NR. 5
UBNSKET HENDELSE: LASMASSESKRED 0G KVIKKLEIRESKRED

Beskrivelse/arsak

- Arsak til lassmasseskred og kvikkleireskred er klimaendringer, ekstrem nedber, snasmelting, elveerosjon,
overbelastning og terrenginngrep som graving.

- Kvikkleireskred kan medfere fare for person- og/eller bygningsskade og gi fare for etterskred.

- Visertil vedlegg 5_06 Geoteknisk vurdering, utarbeidet av Dr. Techn. Olav Olsen, som viser at det ikke er fare for
kvikkleireskredd, men at det kan veere lokafare for mindre lassmasseskred/utglidninger ved byggegroper.

0m naturpakjenninger (TEK17) Sikkerhetsklasse flom/skred Forklaring

Ja S3 Sikkerhetsklassen omfatter
boliger med mer enn 10 enheter
samt arbeids- og
publikumsbygg hvor det normalt
oppholder seg mer enn 25
personer. | dette tilfellet
forretning/kontor og
barnehage(r).

Eksisterende barrierer

- Tidligere gjennomfarte undersgkelser, boringer og kartlegging av grunnforhold i omradet.

Sarbarhetsvurdering

- Planomradet er ikke utsatt for risiko tilknyttet skred eller flom.
- Visertil vedlegg 5_06 Geoteknisk vurdering, utarbeidet av Dr. Techn. Olav Olsen.

Sannsynlighet Hoy Middels Lav Forklaring
>1 pr.10 ar 1pr.10-100 &r <1 pr.100 ar
X Teoretisk sjanse for at
hendelsen kan inntreffe.

Begrunnelse for sannsynlighet

- Brattterreng, bratt helning.

- Rarlagt bekk gijennom omradet.

- Eksisterende barrierer.

- Klimaendringer kan fere til flere uenskede hendelser.
- Tildels dype byggegroper

Konsekvensvurdering

Konsekvenstyper Konsekvenskategorier Forklaring Risiko
Hoy [Middels |Lav |lkkerel.
Liv og helse X Kan medfare personskade eller tap av liv.
Stabilitet X Kan gi stabilitetsutfordringer i korte
perioder pa ledningsnett.
Materielle verdier X Moderat/lav skade pa eiendom.
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Usikkerhet/kunnskapsgrunnlag

Klimaendringer vil sannsynligvis gi hyppigere og mer intens nedbar, usikkerhet tilknyttet omfang.

Utredning av omradestabilitet utfart av Sweco Norge AS i forbindelse med reguleringen av omradet viser at
Stabiliteten i omrader er tilfredsstillende, det vises til deres rapport 17911001_RIG_R02 rev. 02 av 11.02.2015.
Det er ved denne utredningen dokumentert tilfredsstillende sikkerhet mot kvikklireskred for dagens og fremtidig
terrengsituasjon i omradet. Dette gjelder ogsa for en liten kvikkleirelomme nord for planomradet.

Nye undersekelser har dokumentert at en ikke har forekomster av sprabruddmateriale i planomradet for felt B3,
B5, B6 Nord og B9. Det er derfor ikke relevant & utfere noen narmere utredning iht. NVEs veileder 1/2019
«Sikkerhet mot kvikkleireskred».

Av lesmasser viser Trondheim kommunes «Aktsomhetskart for grunnforhold» forekomster av hav-, fjord- og
strandavsetning — usammenhengende/tynt dekke og forvitringsmateriale — usammenhengende/tynt dekke.

Viser til vedlegg 5_06 Geoteknisk vurdering, utarbeidet av Dr. Techn. Olav Olsen.

Forslag til tiltak

Sikringstiltak i grunn skal dimensjoneres for & motsta hendelsen i byggenes levetid og skal ta hensyn til eksisterende
og fremtidig situasjon.

Planbestemmelser stiller krav til videre vurdering av geotekniske forhold og geoteknisk prosjektering i forbindelse med
tiltaket.

Byggegroper kan i utgangspunktet utfares med apne graveskréninger sa lenge en ikke etablerer tilstatende
infrastruktur far en etablerer byggegropene. Dette medferer at det kan veere behov for & opparbeide en midlertidig
anleggsveg, f.eks. langs ny vegtrase inn til omradet. Alle bygg kan direktefundamenteres i den faste leira, men det kan
for tunge bygg veere aktuelt & utfare fundamentet som ei hel konstruktiv bunnplate. Evt. mulighet for & fundamentere
disse byggene pa banketter og punktfundamenter méa vurderes pa bakgrunn av supplerende grunnundersgkelser,
beregninger og vurderinger.

Den nye hovedvegen, o_KV1, kan opparbeides som planlagt, ogsa over planomradet for felt B3 — B5 og B6 Nord — B9,
men en skal planlegge gjennomfaringen slik at utbyggingsrekkefelgen ikke skaper konflikter mellom byggegroper for
byggene og utbyggingen av infrastrukturen gjennom omradet.
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Risiko for aktuelle ugnskede hendelser er vurdert i tabellene under. Nummer i tabellene henviser til nummer pa

analyseskjema for de ugnskede hendelsene i kapittel 4:

1. Brann i bygninger og anlegg, tilgjengelighet for utrykningskjeretay

2. Trafikksikkerhet
3. Forurensning i grunn
4. Flom og overvann

5. Skred: lasmasseskred og kvikkleireskred

5.1 RISIKO FOR LIV OG HELSE

KONSEKVENSER
, Lav Middels Hay
[éa)
= Hey (>10%)
& | Middels (1-10%) | 4
Z 5
& = Lav (<1%) & 1,2,5
5.2 RISIKO FOR STABILITET
KONSEKVENSER
. Lav Middels Hay
S [ Hey -10%)
o | Middels (1-10%) | &
=
& | Lav (<1%) 1,2,3,5
5.3 RISIKO FOR MATERIELLE VERDIER
KONSEKVENSER
, Lav Middels Hay
[da)
= Hey (>10%)
& | Middels (1-10%) | 4
=
& | Lav (<1%) 2,55 1

5.4 SAMLET VURDERING

ROS-analysen viser til krav og forslag til avbetende tiltak som vil redusere risikoen for og konsekvensene av de
ugnskede hendelsene. Ingen uenskede hendelser er i rad kategori. Samtlige forslag er beskrevet og vurdert med
bakgrunn i faglig vurdering og kartlegging. Det ma rettes fokus mot forholdene vurdert i R0S-analysen i den videre

plan- og prosjekteringsfasen.

Analysen viser at arealet er egnet for planlagt utbyggingsformal. Ved & overholde regelverk og & gjennomfare
avbetende tiltak, vil risikoen for og konsekvensene av de usnskede hendelsene veere akseptable for bebyggelsens

permanente fase.
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